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OCENA PRACY DYPLOMOWE]

A. DANE PRACY

data zlecenia

PRODZIEKAN

Autor:

Numer albumu:

Tytul pracy:

Tytul pracy w . ang.:

Opicekun pracy:

Miejsce napisania

pracy:

Program studiéw:

Seminarium

dyplomowe:

Stowa kluczowe :

Ocena pracy:

B. ARKUSZ OCENY

Lp. ‘ Zakres i kryterium oceny

Pkt.

OCENA MERYTORYCZNA (ax 26 pkt)

1. | Czy praca odpowiada poziomowi ksztalcenia?
a) tak

b) cz¢sciowo

¢) nie odpowiada

2. |Czy tres¢ pracy odpowiada jej tytutowi?
a) tak

b) czesciowo

¢) nie odpowiada

3. | Czy celi zakres pracy zostaly prawidfowo okreslone?
a) tak

b) czesciowo

¢) nie zostaly okreslone




Czy przyjeta metodyka pracy umozliwita realizacj¢ zatozonego celu?

a) w pelni 2
b) w czesci 1
¢) nie umozliwita 0
5. | Czy wyniki lub problematyka pracy zostala poprawnie opracowana i
zaprezentowana? 6
a) wyr6zniajaco 4
b) w petni 2
c) w czgscl 0
d) nie zostala
6. | Czy dokonano rzetelnej interpretacji wynikéw lub zagadnien, a w przypadku pracy
magisterskiej przedyskutowano je korzystajac z dostepnej literatury?
a) tak 4
b) w czesci 2
¢) nie 0
7. | Czy wlasciwie dobrano i wykorzystano wiarygodne, kompletne i aktualne Zr6dta?
a) tak 4
b) w czesci 2
¢) nie 0
8. | Czy podsumowanie, zalecenia praktyczne, uogélnienia lub wnioski s3 poprawnie
sformutowane i wynikaja z treéci pracy?
a) tak 4
b) tylko w czg¢sci 2
c) nie 0
OCENA FORMALNA (7ax 6 pkt)
9. | Poprawnos¢ jezyka i opanowanie techniki pisania
a) prawidlowa 2
b) z pojedynczymi bledami 1
¢) z licznymi bledami 0
10. | Kompletnosc¢ i uktad pracy
a) poprawny 2
b) czgsciowo poprawny 1
€) niepoprawny 0
11. | Czy format edytorski pracy jest zgodny z wymaganiami?
a) tak 2
b) cz¢sciowo 1
¢) nie 0
OCENA OGOLNA — PROMOTOR (max 6 pkt)
11. | Ocena pierwszych wersji pracy
a) wysoka 2
b) $rednia 1
¢) niska 0
12. | Ocena organizacji pracy, samodzielnosci, zaangazowania i kreatywnosci studenta
a) wysoka 4
b) $rednia 2
¢) niska 0
OCENA OGOLNA — RECENZENT (nax 6 pkt)
13. ‘ Ocena oryginalnosci i znaczenia problematyki




a) wysoka 2

b) $rednia 1

¢) niska 0
14. | Ocena aplikacyjnosci lub poziomu naukowego pracy

a) wysoka 4

b) $rednia 2

¢) niska 0

C. OCENA KONCOWA

13.

Y.aczna liczba punktow (7zax 38)

14.

Ocena wedtug obowigzujacej skali

D. UZASADNIENIE OCENY (pogyga obligatoryna)

(do 2000 znakdw)

Skala punktowa (obowiazujaca do 30.09.2019r:)

34-38 bardzo dobry
31-33 ponad dobry
27-30 dobry

24-26 ponad dostateczny
20-23 dostateczny

<20

niedostateczny

Skala punktowa (obowiazujaca od 01.10.2019r:)

34-38 bardzo dobry
31-33 dobry plus
27-30 dobry

24-26 dostateczny plus
20-23 dostateczny

<20

niedostateczny
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data wykonania oceny

bodpis oceniajqcego




