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1. Tematyka i problem badawczy podjgty w rozprawie

Stan prawny nieruchomoSci to 096l praw neczowych i obligacyjnych przyslugujqcych w
stosunku do danej nieruchomoSci i podlegajqcych wpisowi do ksiggi wieczystej. Stan prawny
ujawniony w ksiedze wieczystej niejednokrotnie jest niezgodny z neczwistym stanem prawnym, co
powodowane jest przez wiele czynnik6w. Najczesciej nieuregulowany stan prawny wynika z braku
ksiggi wieczystej lub innej dokumentacji, zgodnie z kt6rq mozna ustali' osobe, kt6rej pzysluguje
prawo rzeczowe do nieruchomo6ci. Regulacja stanu prawnego nieruchomoSci sprowadza siq zatem
do wykazania podmiotu, kt6remu to prawo pnysluguje. Proces ten zwykle wymusza koniecznoi;d
przeprowadzenia wielu analiz, w tym danych archiwalnych oraz wykonania stosownych procedur i
prac geodezyjnych. lJwarunkowania historyczne zwiqzane z faktem, 2e w Polsce istniaty r62ne
rozwiqzania katastralne w okresie zabor6w, a uregulowania dotyczqce prawa wlasnos;ci,
prowadzenia ksiqg wieczystych, jak i katastru r6wniei. ulegaly zmianom - powoduje, 2e
zagadnienie to ma charakter zlozony i wymaga szerokiej wiedzy zar6wno prawniczej, jak i
geodezyjnej.

Mgr inZ. Ewa John w rozprawie podjqla zatem pr6be kompleksowego zbadania zlozonego
problemu, jakin jest regulacja stanu prawnego nieruchomo$ci w aspekcie zar6wno prawnym, jak i
technicznym.

Oceniajqc zasadnoSf podjecia takiego tematu - uwa2am, 2e jest on zgodny z realizowanq w
Polsce problematykq badawczq dotyczqcq katastru nieruchomoSci, w zakresie regulowania stanu
prawnego nieruchomoS;ci. Ponadto uwa2am, 2e wyniki rozprawy realizowanej na ten temat opr6cz
wymiaru naukowego niewqtpliwie bgdq mogly miei wplyw na uregulowania prawne w badanym
zakresie, a wiec r6wnieZ w efekcie kohcowym zastosowanie praktyczne.

Temat rozprawy jest sformulowany prawidlowo i jest zgodny z jej treiciq-.

I
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Autorka nie zdefiniowala wprost problemu badawczego pracy, ale lektura rozprawy wskazuje,
2e jest nim problematyka regulacji stanu prawnego nieruchomoSci w ujqciu geodezyjno-prawnym.

Celem poznawczym pracy wedlug deklaracji Autorki (str. 12), bylo zapoznanie siq z
przemianami prawa wtasno$ci w Polsce, sposobami jego dokumentowania oraz trybami
wyznaczania przestrzennego zasiqgu tego prawa. Celem praktycznym pracy bylo na podstawie
analizy wybranych procedur regulacji stanu prawnego nieruchomoSci opracowanie propozycji
rozwiqzah zaobserwowanych i sklasyfikowanych problem6w z badanego zakresu tematycznego.
Obiektem badawczym byly nieruchomoSci z terenu miasta Krakowa.

Nale2y uznai, 2e cele pracy zostaly sformulowany poprawnie, jednak2e cel zasadniczy
powinien byd 3;ciSlej okreSlony.

We wstepie, biorqc pod uwagg przyjqte cele badawcze i zakres przedmiotowy badah -
postawiono nastgpujqce tezy badawcze pracy: Teza 1 ,,Uwarunkowania historyczne, przemiany
ustrojowe, zmarginalizowanie roli ksiqg wieczystych w okresie powojennym, Iiczne zmiany
stosunk6w wlasnoSciowych oraz czQste modyfikacje przepisow w zakresie ewidencjonowania
nieruchomo(;ci i praw do nieruchomoSci wplynqly na nieprawidlowoSci, blgdy oraz zaniedbania w
zakresie reiestrowania zmian stanu prawnego idokument'w dotyczqcych nierichomoSci". Teza 2
,,Moaliwe jest opracowanie rozwiqzah podstawawych problem6w dotyczqcych nieruchomoSci o
nieuregulowanym stanie prawnym, aby calkowicie usunqC lub zminimalizowad dotychczasowe
trudno6ci w zakresie regulacji stanu prawnego nieruchomo$ci".

Tezy te popnedzone sq wlaScivvym wprowadzeniem czytelnika w poruszanq w rozprawie
doktorskiej problematykg, jednak2e wlasciwszym w odniesieniu do tezy nr 1 byloby zastqpienie
wyra2enia ,,czqste modyfikacje przepis6w w zakresie ewidencjonowania nieruchomosci i praw do
nieruchomo'ci wplynqly na nieprawidlowoSci, blqdy.. ." na ,,czgste modyfikacje pnepis6w w zakresie
ewidencjonowania nieruchomoSci i praw do nieruchomoSci mialy negatywny wplyvv na prawidlowe
rejestrowanie praw do nieruchomo$ci i ich dokumentowanie...".

Autorka w pracy zastosowala r62nq metodyke badah w zaleZno1ci od etapu realizacji badah, w
tym m.in. analizg piSmiennictwa, akt6w . prawnych i orzecznictwa oraz analizy przypadk6w tzw.
,,case studies", co w pnypadku recenzowanej rozprawy uwa2am za poprawne.

2. Ocena ukladu pracy, doboru 2r6del literatury oraz strony edytorskiej rozprawy

Praca liczy 233 strony maszynopisu, w tym 28 rysunkdw, 8 tabel i 2 zalqczniki. Tekst rozprawy
zawafto na stronach od 10 do 208. Pod wzglgdem edytorskim praca vvykonana jest starannie.

Rozprawa doktorska sklada sie z siedmiu rozdzial6w, z kt6rych jeden obejmuje wstgp, w l<t6rym
okreSlono tezg, cel pracy oraz metodykq badah (rozdzial nr 1), a kolejny dotyczy podsumowania i
wniosk6w (rozdzial nr 7). Uklad pracy jest prawidlowy i logiczny.
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W bibliografii pracy, Doktorantka nie dokonala podzialu na prace o r6znym charaktene, ani ich
nie zanumerowala. zamieszczone jest w sumie 1s0 pozycji. opr6cz tego wkorzystata teksty
uregulowah prawnych w liczbie 135, oneczenia sqdowe w ticzbie 29, 2 zarzqdzenia, teksty 4
uchwal, 3 przepisy unijnie oraz teksty 6 pism ungdowych. w literaturze nie pnywotano 2adnej
pracy mgr inz. Ewy John - Autorki rozprawy. WSr6d ir6del literatury znalazly sig zar6wno aftykuly
naukowe, monografie, podrgczniki, komentarze do przepis6w, jak i rozprawy doktorskie, rozprawa
habilitacyjna.

Analizuiqc szczeg6lowo dob6r 2r6del literatury nale2y stwierdzie, 2e literatura obejmuje pozycje
glownie autor6w polskich, literatura anglojgzyczna obejmuje 3 pozycje w tym dwie autor6w z polski.

w mojej opinii Autorka rozprawy odniosla siq w pracy do opracowah wiodqcych autor6w w
badanym zakresie w Polsce m.in. Hanus, Hycner, Kwartnik-pruc, t"uczyhski. stwierdzam r6wniez,
2e dobne rozumie podiqtq tematykq oraz konfrontuje prowadzone badania wlasne z wynikami
badah prowadzonych w Polsce. Badania literaturowe w pracy wykonane sq poprawnie. lJwa2am, 2e
Autorka mogla dokonac pneglqdu literatury zagranicznej w badanym zakresie, zwlaszcza 2e w
wielu krajach europejskich zapewne wystqpujq probtemy zwiqzane z regulacjq stanu prawnego
nieruchomo'ci. Zapoznanie sie z zasadami prawno-technicznymi dotyczqcymi regulacji stanu
prawnego nieruchomoSci w szerszej niz nasza krajowa skati - potencjalnie wzbogaciloby czqS6
rozprawy dotyczqcqopracowania propozycji zmian regulacji prawnych i rozwiqzah modetowych.

3, Merytoryczna ocena rozprawy

W odniesieniu do rozdzialu ,,Wstep" swoje uwagi og6lne przedstawilem w rozdziale 1 niniejszej
recenzji. uwagi szczeg6lowe dotyczq zapisu str. 10. celovvym byloby opierae sie na definicji
nieruchomosci z ustawy Kodeks cywilny aft. 46 z kt6rego vvynikajq trzy typy nieruchomosci, a n ie
na literatune. Nie do kohca wlai;ciwym jest stwierdzenie (str. 10 ostatni akapit), ze ,kazda
nieruchomoS1 powinna mied uzqdzonq ksiQgQ wieczystq", bowiem w polsce nie obowiqzuje
zasada powszechno$ci ksiqg wieczystych, czego ma S;wiadomos' Autorka (potwierdza to tektura
dalszej cze{ci rozpraw).

W Rozdziale 2 mgr inZ. Ewa John przedstawila problematykq prawa wlasnoSci w tym przemiany
prawa wlasnoi;ci w Polsce w uiqciu historycznym. Autorka scharakteryzowala najwa2niejsze okresy
i zwi4zane z nim procedury ksztaftujqce nabywanie i wykonywanie prawa wtasno!;ci do
nieruchomosci w Polsce, tj. okres powojenny, w kt6rym funkcjonowaly katastry zaborc6w, okres
reformy rolnei prowadzonei na mocy dekretu z 6 wrzeSnia 1944r o przeprowadzeniu reformy rolnej,
okres wprowadzania iednolitych rozwiqzah w zakresie katastru w skati kraju tj. okres po wydaniu
dekretu z 2 lutego 1955 r. o ewidencji grunt1w i budynkow i zanqdzenia Ministr6w Rotnictwa i
Gospodarki Komunalnei z dnia 20 lutego 1969r. w sprawie ewidencji grunt6w, okres po 1971 roku tj.
czas porzqdkowania stosunk6w wlasnosciowych w zwiqzku z wydaniem ustaw z dnia 26
paidziernika 1971r. o uregulowaniu wlasnosci gospodarstw rolnych, okres po 1gg1r. tj. po
reprywatyzacji notaiatu pokrywajqcy sig z okresem po uchwaleniu ustawy z dnia 17 maja 19g9r.
Prawo geodezyjne i kaftograficzne, okresu informatyzacji ksiqg wieczystych.
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Doktorantka wspomniala o tworzeniu Zintegrowanego Systernu Informacji o NieruchomoSciach,
iednakze nie podiqla siq tematu wczesniejszych pr6b integrowania katastru z ksiegami wieczystymi
w ramach projekt6w Phare 2000,2001,2003, w kt6rych jesli informatyzowanie ksiqg wieczystych
przeprowadzane byloby planowo tj. wykonane po zasitaniu danymi katastralnymi centratnej reptiki
baz danych katastralnych - umozliwiloby to dokonanie sprawdzenia zgodnoSci oznaczenn
nieruchomosci informatyzowanej ksiqgi wieczystej z katastrem i zapewne na tym etapie
wyeliminowano by szereg niezgodnosci miqdzy tymi rejestrami. wyja!;nienia wymaga takze
stwierdzenie 2e ,...pojawia sig problem dotyczqcy konsekwencji wynikajqcych z postugiwania sig
r6wnolegle izamiennie terminami ewidencja gruntow i budynk6w oraz kataster nieruchomo1ci. . ."
(str.36). Pytanie, jakie (w domysle negatywne) konsekwencje ma na mysli Autorka lub Autorzy
cytowanei przez niq publikacji. W czQ1ci tej mgr inz. Ewa John zajmowala siq tak2e dokumentacjq
prawa wlasnoSci oraz problematykq granic zasiqgu prawa wlasnosci.

w rozdziale 3 mgr in2. Ewa John szczeg6lowo zajmowala sie problematykq stanu prawnego
nieruchomoSci. Doktorantka rozwa1ania na ten temat rozpoczqla od szc2eg6towego zdefiniowania
poiecia stanu prawnego nieruchomo!;ci, a nastqpnie zajmowata siQ problematykq badania stanu
prawnego nieruchomosci. Nastqpnie, opierajqc siq na uregulowaniach prawnych oraz literatu7e
pnedmiotu zdefiniowala pojgcie ,,nieruchomo(;ci o nieuregulowanym stanie prawnym" oraz pojqcie
,,regulacji stanu prawnego nieruchomoSci'.

Rozdzial 4 dotyczyl zagadnieh geodezyjno-prawnych zwiqzanych z regulaciq stanu prawnego
nieruchomoSci. W odniesieniu do wstQpu do tego rozdzialu nalezy siQ zgodzi1 z faktem iZ lepszym
rozwiqzaniem byloby wprowadzenie zasady konstytutywnoSci wpisu do ksiggi wieczystej w polsce,
iednak2e w opinii Recenzenta dopiero obecny stan informatyzacji ksiqg wieczystych
gwarantowalby, 2e wprowadzenie tej zasady nie wywrze negatywnego wplywu na proces
inwestycyjny, obr6t nieruchomosciami (dlugie oczekiwanie na wpis do ksiggi wieczystej
prowadzonej w formie analogowei). Autorka w rozdziale tym porusza bardzo wa2ny problem, a
mianowicie identyfikuje czynniki wplywajqce na powstanie nieuregulowanego stanu prawnego
nieruchomo6ci. Autorka dokonala poprawnej identyfikacji przyczyn powstawania nieuregulowanego
stanu prawnego upatruiqc ich w: braku pneprowadzenia postqpowania spadkowego, braku
stosownei dokumentacii prawa wlasno$ci powodujqcej powstanie samoistnego posiadania, wydaniu
obarczonych wadq Aktow wlasno!;ci ziemi (w tym z naruszeniem stanu prawnego wykazanego w
ksiegach gruntowych), braku ozeczenia o wykonaniu Aktu Nadania ziemi, budowie budynk6w i
urzqdzen na cudzym gruncie, budowie unqdzeh pnesytowych bez ustanowienia dta nich
odpowiednich praw. Odrqbne problemy zwiqzane ze stanem prawnym nieruchomoi;ci, Doktorantka
identyfikuje w pnypadku nieruchomosci bQdqcych przedmiotem wwlaszczenia, obigtych
roszczeniem bylych wlaScicigli o zwrot czQ5ci nieruchomoS;ci nie vvykorzystanej na cel zgodnie z
decyzjq vvywlaszczeniowq. Kolejne problemy uregulowania stanu prawnego, kt6re slusznie
zauwaza, vlystepujq w odniesieniu do wsp'lnot gruntowych, a wlai;ciwie w pzypadku pr6by ich
uporzqdkowania tj. ustalenia krggu uprawnionych do konystania z grunt^w wsp6tnoty i
pnystuguiqcych im udzial6w. Autorka wymienia takze czynnosci techniczne i procedury
geodezyino-prawne zwiqzane z procesem regulowania stanu prawnego nieruchomoSci. Brakuje
iednak wSrod tych, przez niq wymienionych na str. 93-94 - protokolu z czynnoSci ustatenia granic
dzialek ewidencyjnych na potneby aktualizacji ewidencji grunt6w i budynkow wykonywanego na
podstawie pnepis6w rozporzqdzenia Ministra Rozwoju Regionatnego i Budownictwa z dnia 29
marca 2001r. w sprawie ewidencji grunt6w i budynk6w.
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Nalezy takze zadad pytanie, czy w praktyce geodeta sporzqdza protoko! z czynnosci
wyznaczenia i utNvalenia nowych punl<t6w granicznych? (w domyste w myst przepis6w
rozporzqdzenia Rady Ministr6w z dnia 7 grudnia 2004r. w sprawie sposobu i trybu dokonywania
podzial6w nieruchomosci). Ten fragment rozprawy dotyczqcy aspekt6w geodezyjnych jest w mojej
ocenie zbyt og6lnie potraktowany, a biorqc pod uwage, 2e rozprawa doldorska realizowana lest w
dawnei dyscyplinie naukowei geodezja i kartografia (obecnie inzynieria lqdowa i transport) -
naleZaloby w pracy wlai;nie uvvypukli6 aspekty techniczne.

Biorqc pod uwagq obszar badawczy Autorka wskazala na charakterystycznq dla polski
poludniowej sytuacje w kt'rej niezgodnosci oznaczeh w ksiQgach wieczystych spowodowane sq
zmianq systemu z parcel katastralnych na dziatki ewidencyjne.

Rozdzial ten dowodzi o duzej wiedzy Mgr inz. Ewy John w zakresie problematyki stanu
prawnego nieruchomoSci i iest on bardzo istotny z punktu widzenia przeprowadzenia p62niejszych
analiz praktycznych pnyklad6w, bowiem Autorka zidentyfikowata w nim pzyczyny powstawania
skomplikowanei sytuacii prawnei nieruchomoSci. Rozdzial ten natomiast nalezaloby poszerzy1 o
wspomniane aspekty techniczne w tym te, kt6re pozwolilyby na pelnq realizacje postawionych w
pracy cel6w. W moiei ocenie nie zostal w pelni zrealizowany cet dotyczqcy scharakteryzowania
tryb6w wyznaczania przestrzennego zasiqgu prawa wlasnoSci.

W rozdziale 5 Autorka pnedstawila obszar badawczy, a wiqc miasto Krak6w. Opr6cz informacji
o charaktene ogolnym, wskazala na zlo2ono66 ir6dlowej dokumentacji geodezyjno-prawnel, co
zwiqzane jest z okresem zabor6w. Dokumentacja ta jest nada! wykorzystywana w typowych
pracach geodezyjnych, w tym zwiqzanych wlasnie z regulaciq stanu prawnego nieruchomosci.
Zbqdny w opinii recenzenta iest podrozdziat 5.3 kt6ry opisuje strukture wlasnoSci gruntow, a sama
Autorka nie wskazuje teZ celu w jakim podjqla sig tych anatiz.

Rozdzial 6 pracy obejmuje opis przeprowadzonych przez Autorke anatiz praktycznych, tj. anatiz
Wbranych proces6w regulacii stanu prawnego nieruchomosci (studia pnypadkow) oraz autorska
koncepcjq zmian zasad regulacji stanu prawnego.

W piewszei czqSci Autorka zaimowata sie problematykq zasiedzenia nieruchomoSci
poprzedzaiqc analizq pnypadkow praktycznych zbadaniem skali tego zjawiska na olszarze
Krakowa. Analiza kilku pnypadk6w zasiedzenia udowodnila rotQ instytucji zasiedzenia, jakq jest
Iikwidowanie wieloletnich rozbieznosci pomiqdzy faktycznym wykonywaniem uprawnieh
wlaScicielskich, a stanem wlasnoSci uiawnionym w dokumentacji stanu pranego nieruchomosci, a
tym samym upozqdkowania stosunk6w spolecznych.

Autorka szczeg6lowei analizie poddata przypadek zasiedzenia nieruchomo ci w obrqbie 6,
iednostce ewidencyinei Nowa Huta, w rejonie Alei Bora-Komorowskiego w Krakowie. przedstawila
szczeg6lowo przebieg prac zwiqzanych z dostarczeniem stosownej dokumentacji geodezyjno-
kaftograficznei potwierdzaiqcei stan nieruchomoSci na moment rozpoczqcia biegu zasiedzenia, w
tym zakres i spos6b wkorzystania material6w fotogrametrycznych pozyskanych z coDGiK (zdiqcie
lotnicze) i U.S. Geological Survey (zdiqcie satetitarne). Niestety Autorka nie zitustrowata tej czesci
2adnym dokumentem!. DIa kotejnych, opisywanych 5 opinii bieglych w sprawie o zasiedzenie
r6wniez nie zarqczyra zadnego fragmentu dokumentacji technicznej czy tez geoctezyjno-
kaftograficznej. Autorka podkresla koniecznos1 opracowania metodyki przygotowania opinii z
wykonystaniem zdigC lotniczych i satetitarnych i unormowanra prawnego w tym zakresie. Nate2y
podkreslif, 2e w wiqkszosci kraj6w europejskich materialy te wykorzystywane sq w sprawacn
sqdowych dotyczqcych nieruch omoSci.
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Doktorantka pnedstawila autorskq propozycjg zmiany przepis6w rozporzqdzenia z 1A czeNvca
2019r. Regulamin urzqdowania sqd6w powszechnych, w zakresie tresci postanowienia o
zasiedzeniu, kt6re obligatoryjnie powinno powolywa' sig na mapq do cel6w prawnych dotyczqcq
pnedmiotu zasiedzenia, sporzqdzonq pnez geodetQ bieglego sqdowego - co nale2y uzna6 za
sluszne. Doktorantka opracowala takze autorski model postqpowania sqdowego uwzglgdniajqcy
obligatoryiny udzial bieglego geodety sqdowego we wszystkich postqpowaniach o zasiedzenie tj.
obeimujqcych zar6wno calq nieruchomos', jak ijej czgS6. W drugiej czq,ci rozdzialu Doktorantka
zaimowala siq wspolnotami gruntowymi. I tak podobnie jak w poprzedniej czqsci analizq
pnypadk6w praktycznych poprzedzila zbadaniem skali tego zjawiska na obszarze Krakowa.
Uwazam, 2e rozwa2ania teoretyczne ze str. 164-171 nale2atoby przenieSd do czqsci teoretycznej
rozprawy. Do analiz Autorka wybrala pige wsp6lnot gruntowych istniejqcych na terenie jednostki
ewidencyjnej Nowa Huta. Analizy te, wykazujqce indywiduatny, a zarazem specyficzny charakter
ka2dei ze wsp6lnot gruntowych, w polqczeniu z pneprowadzonq pnez Doktorantkq szerokq analizq
zmieniajqcych siq na przestrzeni wielu lat uregulowah prawnych dotyczqcych wsp6lnot
gruntowych - pozwolily jej na postawienie wniosku, ze czynniki te wyktuczaiq mo2liwos6
kompleksowego uregulowania opisywanego problemu. w tym wskazala na modelowe przyktady
wlaSciwie zanqdzanych wsp6lnot gruntowych, dta kt6rych zniesienie wspofwlasno1ci polqczone z
jej geodezyjnym podzialem spowodowaloby efekt negatywny (podziat glooha tasu mipdzy 2090
podmiot6w uprawnionych). Zatem Autorka wskazuje nie tylko na koniecznoSi usprawnienia
rozwiqzah maiqcych na celu umo2liwienie likwidacji wsp6tnot gruntowych i rozparcelowania ich, ale
r6wnie2 na takie kt6re zabezpieczylyby interesy wsp6lnot wlaSciwie zarzqdzanych, o uregulowanym
stanie prawnym. Propozycie zmian dotyczq tak^e uregulowania kwestii wsp6lnot gruntowych
skladajqcych siQ z ,,grunt6w porzuconych".

Tneciq cze36 niniejszego rozdziatu Autorka poswiqcila na analizq prac dotyczqcych, jak pisze
Autorka tzw. ,,rozdzielenia cial hipotecznych", a wiqc de facto doprowadzenia w ewidencji grunt6w i
budynk6w do zgodnoSci dzialki ewidencyjnej z jej definicj4 tj. wydzielenia z dziatki ewidencyjnej -
grunt6w o iednorodnym stanie prawnym. Opisywane zjawisko jest charakterystyczne dla teren6w
bylego zaboru austriackiego, gdzie czQsto ksiqgi wieczyste zakladano na kilka parcel stanowiqcych
pnedmiot wtasno!;ci r62nych podmiot6w. Po anatizie takich przypadk6w z terenu miasta Krakowa,
Autorka wyodrqbnila i pneanalizowala szczeg6lowo modelowy pnypadek, w ktorym zmieniajqce
sig na pnestneni lat uregulowania prawne spowodowaly powstanie takiego stanu w katastne i
kt6ry wymagal wydzielenia z obecnych dzialek ewidencyjnych - grunt6w o jednorodnym stanie
prawnym, co r6wnie2 ze wzglqdu na dostqpnq dokumentaciq i jej ograniczonq pnydatno!;6
wymusilo przeprowadzenie czynno'ci ustalenia granic dzialek w trybie pnepisow rozponqdzenia
Ministra Rozwoiu Regionalnego iBudownictwa z dnia 29 marca 2001r. w sprawie ewidencji grunt6w
i budynk6w. Propozycje Doktorantki w tym zakresie (wedtug Recenzenta sluszne), dotyczq
procedury ustalenia granic, jednak2e w istocie - analiz takich procedur w aspekcie prat<tycznym,
kt6re uzasadnialyby proponowane zmiany w rozprawie doktorskiej Autorka nie przeprowadzila.

Dodatkowo, ieSli Autorka mialaby formulowad rekomendacje szczeg6lowe dotyczqce zmtan
uregulowah prawnych i uczestniczyla w procesie legislacyjnym, wydaje sig, ze nalezatoby jednak
dokonaf pr6by zbadania pnedstawionych aspekt6w r1wniez na innym obszane naszego kraju (ze
wskazaniem na obszar nie objety dawnym katastrem Austiackim - jak miasto Krak6w, kt6ry ma
pewnE specyfikQ, czego 1wiadoma jest Autorka).
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Rozdzial pt. ,,Podsumowanie i wnioski kohcowe, zawiera g punkt6w prezentujqcych wlasciwe
tresci podsumowujqce cabse wykonanych prac i analiz.

4. Konkluzja

Zgodnie z art. 13 pkt. 1. ustawy z dnia 14 marca 2oo3 roku (Dz.u. Nr 6s, poz. s9s) ,o stopniach
naukowych itytule naukovttym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki" rozprawa doktorska,
powinna stanowi6 oryginalne rozwiqzanie problemu naukowego lub aftystycznego oraz wKazywac
og6lnq wiedzg teoretycznq kandydata w danej dyscyplinie naukowej lub artystycznel, a tadze
umiejqtnoSf samodzielnego prowadzenia pracy naukowej I ub aftystycznej.

Pnedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska Mgr inz. Ewy John ma charakter
kompleksowego opracowania dotyczqcego niezwykte zrozonego probremu reguracji stanu
prawnego nieruchomosci. w literaturze pnedmiotu brak jest kompteksowych opracowati w tym
zakresie, stqd pr6ba stwonenia takiego opracowania zasluguje na uznanie. Nalezy zaznaczye, ze
w przypadku publikacji pracy, zwlaszcza w catosci - wymaga ona pewnego uporzqdkowania tj.
wyraznego oddzielenia teorii od praWki i uszczegolowienia fragment6w dotyczqcycn aspekt6w
technicznych, a takze zilustrowania analizowanych pnypadk6w dokumentaciq geodezyjno_
kattograficznq.

Mgr inz' Ewa John w rozdziate 6 przedstawita autorskie koncepcje rozwiqzah pewnych
zagadnieh z zakresu reguracji stanu prawnego w porsce, ktore cechuiq sig oryginatnosciq. za
szczegdlnie cenne uwa2am rozwazania i rekomendacje dotyczqce wsp6lnot giuntowych oraz
dotyczqcych uregurowah w zakresie regutacji stanu prawnego w zwiqzku z zasiedzeniem
nieruchomoSci.

Mgr inz. Ewa John udowodnita zatem recenzowanq rozprawq doktorskq ze posiada
umiejetnosc samodzielnego prowadzenia pracy naukowej - okreslira probtem badawczy, postawira
tezy i przyjmuiqc cer badah, wychodzqc od anatizy literatury, popnez anatizQ przypadk6w
praktycznych w zakresie regurowania stanu prawnego nieruchomosci, podigra pr6bq opracowann
autorskich propozycji zmian zasad postepowania w zakresie reguracji stanu prawnegi.

Podsumowuiqc, niezareznie od zamieszczonych w niniejszej recenzji uwag izasugerowanych
poprawek koniecznych w pnypadku publikacji calej pracy bqd| jej fragment6w, stwierdzam, 2e
przedstawiona mi do recenzji. rozprawa doktorska pani Mgr inz. Ewy John nt. ,,Koncepcla zmian
procesu reguracji stanu prawnego nieruchomo!;ci w aspekcie wykonawstwa geodezyjnego",
vlykonana pod kierunkiem dr hab. inL. Jaroslawa Janusa, prof. UR
oraz dr inz' Stanislawa Baciora - spelnia warunki okreslone w aft. 13 pkt. 1. ustawy z dnia 14 marca
2003 roku (Dz'u. Nr 6s, poz. sgs) ,,o stopniach naukowych ityture naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki' i stawiam wniosek o dopuszczenie jej do pubticznej oLrony.

Dr hab. in2. Marcin Karabin, prof. uczelni
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