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1. Tematyka i problem badawczy podjety w rozprawie

Stan prawny nieruchomosci to ogdt praw rzeczowych i obligacyjnych przystugujgcych w
stosunku do danej nieruchomosci i podlegajgcych wpisowi do ksiegi wieczystej. Stan prawny
ujawniony w ksiedze wieczystej niejednokrotnie jest niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym, co
powodowane jest przez wiele czynnikéw. Najczescief nieuregulowany stan prawny wynika z braku
ksiegi wieczystej lub innej dokumentacji, zgodnie z ktéra mozZna ustalic osobe, ktorej przystuguje
prawo rzeczowe do nieruchomos$ci. Regulacja stanu prawnego nieruchomosci sprowadza sie zatem
do wykazania podmiotu, ktéremu to prawo przystuguje. Proces ten zwykle wymusza koniecznosc¢
przeprowadzenia wielu analiz, w tym danych archiwalnych oraz wykonania stosownych procedur i
prac geodezyjnych. Uwarunkowania historyczne zwigzane z faktem, ze w Polsce istnialy rézne
rozwigzania katastralne w okresie zaborow, a uregulowania dotyczgce prawa wilasnosci,
prowadzenia ksiqg wieczystych, jak i katastru rowniez ulegafy zmianom - powoduje, Ze
zagadnienie to ma charakter zlozony i wymaga szerokiej wiedzy zaréwno prawniczef, jak i
geodezyjneyj.

Mgr inz. Ewa John w rozprawie podjeta zatem prébe kompleksowego zbadania ztozonego
problemu, jakim jest regulacja stanu prawnego nieruchomosci w aspekcie zaréwno prawnym, jak i
technicznym.

Oceniajgc zasadnos¢ podjecia takiego tematu — uwazam, ze jest on zgodny z realizowang w
Polsce problematykg badawczg dotyczgcyg katastru nieruchomosci, w zakresie regulowania stanu
prawnego nieruchomosci. Ponadto uwazam, Zze wyniki rozprawy realizowanej na ten temat oprécz
wymiaru naukowego niewgtpliwie bedg mogly mie¢ wptyw na uregulowania prawne w badanym
zakresie, a wiec rowniez w efekcie koricowym zastosowanie praktyczne.

Temat rozprawy jest sformufowany prawidfowo i jest zgodny z jej trescig.
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Autorka nie zdefiniowata wprost problemu badawczego pracy, ale lektura rozprawy wskazuje,
Ze fest nim problematyka regulacji stanu prawnego nieruchomosci w ujeciu geodezyjno-prawnym.

Celem poznawczym pracy wediug deklaracji Autorki (str. 12), bylo zapoznanie sie z
przemianami prawa wfasnosci w Polsce, sposobami jego dokumentowania oraz trybami
wyznaczania przestrzennego zasiegu tego prawa. Celem praktycznym pracy byfo na podstawie
analizy wybranych procedur regulacji stanu prawnego nieruchomosci opracowanie propozycji
rozwigzan zaobserwowanych i sklasyfikowanych probleméw z badanego zakresu tematycznego.
Obiektem badawczym byly nieruchomosci z terenu miasta Krakowa.

Nalezy uznac, ze cele pracy zostaly sformufowany poprawnie, jednakze cel zasadniczy
powinien by¢ Scidlej okreslony.

We wstepie, biorgc pod uwage przyjete cele badawcze i zakres przedmiotowy badar -
postawiono nastepujgce tezy badawcze pracy: Teza 1 ,Uwarunkowania historyczne, przemiany
ustrojowe, zmarginalizowanie roli ksiag wieczystych w okresie powojennym, liczne zmiany
stosunkow wtasno$ciowych oraz czeste modyfikacje przepisow w zakresie ewidencjonowania
nieruchomos$ci i praw do nieruchomosci wplynely na nieprawidtowosci, bfedy oraz zaniedbania w
zakresie rejestrowania zmian stanu prawnego i dokumentéw dotyczacych nieruchomoscei”. Teza 2
.MoZliwe jest opracowanie rozwigzan podstawowych probleméw dotyczacych nieruchomosci o
nieuregulowanym stanie prawnym, aby catkowicie usungc lub zminimalizowaé dotychczasowe
trudnoSci w zakresie regulacji stanu prawnego nieruchomosci”.

Tezy te poprzedzone sg wiasciwym wprowadzeniem czytelnika w poruszang w rozprawie
doktorskiej problematyke, jednakze wfasciwszym w odniesieniu do tezy nr 1 byloby zastapienie
wyrazenia ,czeste modyfikacje przepisow w zakresie ewidencjonowania nieruchomosci i praw do
nieruchomosci wplynety na nieprawidfowo$ci, bfedy...” na ,czeste modyfikacje przepisow w zakresie
ewidencjonowania nieruchomosci i praw do nieruchomosci miaty negatywny wpfyw na prawidfowe
rejestrowanie praw do nieruchomosci i ich dokumentowanie...”.

Autorka w pracy zastosowata rozng metodyke badan w zaleznosci od etapu realizacji badan, w
tym m.in. analize pismiennictwa, aktow prawnych i orzecznictwa oraz analizy przypadkéw tzw.
,case studies”, co w przypadku recenzowanej rozprawy uwazam za poprawne.

2. Ocena ukiadu pracy, doboru zrédef literatury oraz strony edytorskiej rozprawy

Praca liczy 233 strony maszynopisu, w tym 28 rysunkdw, 8 tabel i 2 zalgczniki. Tekst rozprawy
zawarto na stronach od 10 do 208. Pod wzgledem edytorskim praca wykonana jest starannie.

Rozprawa doktorska skfada sie z siedmiu rozdziatéw, z ktorych jeden obejmuje wstep, w ktérym

okreslono teze, cel pracy oraz metodyke badan (rozdziat nr 1), a kolejny dotyczy podsumowania i
wnioskow (rozdziat nr 7). Uktad pracy jest prawidfowy i logiczny.
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W bibliografii pracy, Doktorantka nie dokonata podziatu na prace o réznym charakterze, ani ich
nie zanumerowata. Zamieszczone jest w sumie 150 pozycji. Oprécz fego wykorzystafa teksty
uregulowar prawnych w liczbie 135, orzeczenia sgdowe w liczbie 29, 2 zarzgdzenia, teksty 4
uchwal, 3 przepisy unijnie oraz teksty 6 pism urzedowych. W literaturze nie przywotano Zadnej
pracy mgr inz. Ewy John — Autorki rozprawy. Wéréd Zrédet literatury znalazly sie zaréwno artykuty
naukowe, monografie, podreczniki, komentarze do przepiséw, jak i rozprawy doktorskie, rozprawa
habilitacyjna.

Analizujgc szczegblowo dob6r Zrédet literatury nalezy stwierdzic, ze literatura obejmuje pozycje
glownie autoréw polskich, literatura anglojezyczna obejmuje 3 pozycje w tym dwie autoréw z Polski.

W mojej opinii Autorka rozprawy odniosta sie w pracy do opracowarn wiodgcych autorow w
badanym zakresie w Polsce m.in. Hanus, Hycner, Kwartnik-Pruc, tuczynski. Stwierdzam réwniez,
Ze dobrze rozumie podjetg temalyke oraz konfrontuje prowadzone badania wiasne z wynikami
badarn prowadzonych w Polsce. Badania literaturowe w pracy wykonane sg poprawnie. Uwazam, ze
Autorka mogifa dokonac przegladu literatury zagranicznej w badanym zakresie, zwlaszcza ze w
wielu krajach europejskich zapewne wystepuja problemy zwigzane z regulacjg stanu prawnego
nieruchomosci. Zapoznanie sig z zasadami prawno-technicznymi dotyczacymi regulacji stanu
prawnego nieruchomosci w szerszej niz nasza krajowa skali — potencjalnie wzbogacifoby czesc
rozprawy dotyczgcq opracowania propozycji zmian regulacji prawnych i rozwiazar modelowych.

3. Merytoryczna ocena rozprawy

W odniesieniu do rozdziatu ,Wstep” swoje uwagi ogéine przedstawitem w rozdziale 1 niniejszej
recenzji. Uwagi szczegélowe dolycza zapisu str. 10. Celowym bytoby opierac sie na definicji
nieruchomosci z ustawy Kodeks Cywilny art. 46 z ktérego wynikajg trzy typy nieruchomosci, a n ie
na literaturze. Nie do korica wiasciwym jest stwierdzenie (str. 10 ostatni akapit), ze ,kazda
nieruchomos$¢ powinna mie¢ urzadzong ksiege wieczysta”, bowiem w Polsce nie obowigzuje
zasada powszechno$ci ksigg wieczystych, czego ma $wiadomosé Autorka (potwierdza to lektura
dalszej czesci rozprawy).

W Rozdziale 2 mgr inz. Ewa John przedstawita problematyke prawa wtasnosci w tym przemiany
prawa wiasnosci w Polsce w ujeciu historycznym. Autorka scharakteryzowata najwazniejsze okresy
i zwigzane z nim procedury ksztaltujgce nabywanie i wykonywanie prawa wifasnosci do
nieruchomosci w Polsce, tj. okres powojenny, w ktérym funkcjonowaly katastry zaborcéw, okres
reformy rolnej prowadzonej na mocy dekretu z 6 wrzeénia 1944r o przeprowadzeniu reformy rolnej,
Okres wprowadzania jednolitych rozwigzar w zakresie katastru w skali kraju tj. okres po wydaniu
dekretu z 2 lutego 1955 r. o ewidencji gruntéw i budynkéw i zarzgdzenia Ministrow Rolnictwa i
Gospodarki Komunalnej z dnia 20 futego 1969r. w sprawie ewidencji gruntéw, okres po 1971 roku tj.
czas porzadkowania stosunkéw wiasnosciowych w zwigzku z wydaniem ustawy z dnia 26
pazdziemika 1971r. o uregulowaniu wiasno$ci gospodarstw rolnych, okres po 1991r. ti. po
reprywatyzacji notariatu pokrywajacy sie z okresem po uchwaleniu ustawy z dnia 17 maja 19809r.
Prawo geodezyjne i kartograficzne, okresu informatyzacji ksiag wieczystych.
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Doktorantka wspomniata o tworzeniu Zintegrowanego Systemu Informacji o Nieruchomosciach,
Jjednakze nie podjefa sie tematu wczesniejszych préb integrowania katastru z ksiegami wieczystymi
w ramach projektow Phare 2000, 2001, 2003, w ktérych jesli informatyzowanie ksiqg wieczystych
przeprowadzane byfoby planowo tj. wykonane po zasilaniu danymi katastralnymi centralnej repliki
baz danych katastrainych - umozliwitoby to dokonanie sprawdzenia zgodnosci oznaczenia
nieruchomosci informatyzowanej ksiegi wieczystej z katastrem i zapewne na tym etapie
wyeliminowano by szereg niezgodno$ci miedzy tymi rejestrami. Wyjasnienia wymaga takze
stwierdzenie ze ,...pojawia sig problem dotyczacy konsekwencji wynikajgcych z posfugiwania sie
rownolegle i zamiennie terminami ewidencja gruntéw i budynkéw oraz kataster nieruchomosci...”
(str.36). Pytanie, jakie (w domysle negatywne) konsekwencje ma na mysli Autorka lub Autorzy
cytowanej przez nig publikacji. W czesci tef mgr inz. Ewa John zajmowata sie takze dokumentacjq
prawa wlasnosci oraz problematykq granic zasiegu prawa wtasnosci.

W rozaziale 3 mgr inz. Ewa John szczegdtowo zajmowata sie problematykg stanu prawnego
nieruchomosci. Doktorantka rozwazania na ten temat rozpoczela od szczegdtowego zdefiniowania
pojecia stanu prawnego nieruchomosci, a nastepnie zajmowata sie problematykg badania stanu
prawnego nieruchomosci. Nastepnie, opierajac sie na uregulowaniach prawnych oraz literaturze
przedmiotu zdefiniowata pojecie ,nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym” oraz pojecie
~requlacji stanu prawnego nieruchomosci”.

Rozdziat 4 dotyczyt zagadnieri geodezyjno-prawnych zwigzanych z regulacjq stanu prawnego
nieruchomosci. W odniesieniu do wstepu do tego rozdziatu nalezy sie zgodzic z faktem iz lepszym
rozwigzaniem bytoby wprowadzenie zasady konstytutywnosci wpisu do ksiegi wieczystej w Polsce,
Jjednakze w opinii Recenzenta dopiero obecny stan informatyzacji ksigg wieczystych
gwarantowatby, Ze wprowadzenie tej zasady nie wywrze negatywnego wplywu na proces
inwestycyjny, obrét nieruchomosciami (dlugie oczekiwanie na wpis do ksiegi wieczystej
prowadzonej w formie analogowej). Autorka w rozdziale tym porusza bardzo wazny problem, a
mianowicie identyfikuje czynniki wplywajgce na powstanie nieuregulowanego stanu prawnego
nieruchomosci. Autorka dokonata poprawnej identyfikacji przyczyn powstawania nieuregulowanego
stanu prawnego upatrujgc ich w: braku przeprowadzenia postepowania spadkowego, braku
stosownej dokumentacji prawa wtasnosci powodujgcej powstanie samoistnego posiadania, wydaniu
obarczonych wadq Aktéw Wiasnosci Ziemi (w tym z naruszeniem stanu prawnego wykazanego w
ksiggach gruntowych), braku orzeczenia o wykonaniu Aktu Nadania Ziemi, budowie budynkow i
urzadzenn na cudzym gruncie, budowie urzgdzeri przesylowych bez ustanowienia dla nich
odpowiednich praw. Odrebne problemy zwigzane ze stanem prawnym nieruchomosci, Doktorantka
identyfikuje w przypadku nieruchomosci bedacych przedmiotem wywfaszczenia, objetych
roszczeniem bytych wiascicieli o zwrot czesci nieruchomosci nie wykorzystanej na cel zgodnie z
decyzja wywiaszczeniowq. Kolejne problemy uregulowania stanu prawnego, ktére stusznie
zauwaza, wystepujg w odniesieniu do wspdinot gruntowych, a wiasciwie w przypadku proby ich
uporzgdkowania tj. ustalenia kregu uprawnionych do korzystania z gruntéw wspdlnoty i
przystugujacych im udziatow. Autorka wymienia takze czynnosci techniczne i procedury
geodezyjno-prawne zwigzane z procesem regulowania stanu prawnego nieruchomosci. Brakuje
Jjednak wsrdd tych, przez niq wymienionych na str. 93-94 — protokotu z czynnosci ustalenia granic
dzialek ewidencyjnych na potrzeby aktualizacji ewidencji gruntéw i budynkéw wykonywanego na
podstawie przepisow rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29
marca 2001r. w sprawie ewidencji gruntow i budynkoéw.
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Nalezy takze zadac pytanie, czy w praklyce geodeta sporzgdza protokét z czynnosci
wyznaczenia | utrwalenia nowych punktéw granicznych? (w domysle w mysl przepiséw
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 grudnia 2004r. w sprawie sposobu i trybu dokonywania
podziatow nieruchomosci). Ten fragment rozprawy dotyczacy aspektéw geodezyjnych jest w mojej
ocenie zbyt ogolnie potraktowany, a biorgc pod uwage, ze rozprawa doktorska realizowana jest w
dawnej dyscyplinie naukowej geodezja i kartografia (obecnie inZynieria ladowa i transport) —
nalezatoby w pracy wtasnie uwypuklic aspekty techniczne.

Biorgc pod uwage obszar badawczy Autorka wskazata na charakterystyczng dfa Polski
potudniowej sytuacje w ktérej niezgodnosci oznaczern w ksiggach wieczystych spowodowane sg
zmiang systemu z parcel katastralnych na dziatki ewidencyjne.

Rozdziat ten dowodzi o duzej wiedzy Mgr inz. Ewy John w zakresie problematyki stanu
prawnego nieruchomo$ci i jest on bardzo istotny z punktu widzenia przeprowadzenia péZniejszych
analiz praktycznych przyktadéw, bowiem Autorka zidentyfikowata w nim przyczyny powstawania
skomplikowanej sytuacji prawnej nieruchomosci. Rozdziat ten natomiast nalezatoby poszerzyé¢ o
wspomniane aspekty techniczne w tym te, ktére pozwolifyby na peing realizacje postawionych w
pracy celow. W mojej ocenie nie zostat w peini zrealizowany cel dotyczgcy scharakteryzowania
trybow wyznaczania przestrzennego zasiegu prawa wiasnosci.

W rozdziale 5 Autorka przedstawita obszar badawczy, a wiec miasto Krakow. Oprdcz informacji
0 charakterze ogdinym, wskazata na ztozonosé Zrodfowej dokumentacji geodezyjno-prawnej, co
zZwigzane jest z okresem zaboréw. Dokumentacja ta jest nadal wykorzystywana w typowych
pracach geodezyjnych, w tym zwigzanych wiasnie z regulacjg stanu prawnego nieruchomosci.
Zbedny w opinii recenzenta jest podrozdziat 5.3 ktory opisuje strukture wiasnosci gruntéw, a sama
Autorka nie wskazuje tez celu w jakim podjeta sie tych analiz.

Rozdziat 6 pracy obejmuje opis przeprowadzonych przez Autorke analiz praktycznych, tj. analiz
wybranych proceséw regulacji stanu prawnego nieruchomosci (studia przypadkéw) oraz autorskg
koncepcje zmian zasad regulacji stanu prawnego.

W pierwszej czesci Autorka zajmowala sig problematyka zasiedzenia nieruchomosci
poprzedzajgc analize przypadkow praktycznych zbadaniem skali tego zjawiska na obszarze
Krakowa. Analiza kilku przypadkow zasiedzenia udowodnita role instytucji zasiedzenia, jaka jest
likwidowanie  wieloletnich  rozbieznosci pomiedzy faktycznym wykonywaniem uprawnier
wiascicielskich, a stanem wiasnosci ujawnionym w dokumentacji stanu pranego nieruchomosci, a
tym samym uporzgdkowania stosunkoéw spofecznych.

Autorka szczegdlowej analizie poddata przypadek zasiedzenia nieruchomosdei w obrebie 6,
Jednostce ewidencyjnej Nowa Huta, w rejonie Alei Bora-Komorowskiego w Krakowie. Przedstawita
szczegofowo przebieg prac zwigzanych z dostarczeniem stosownej dokumentacji geodezyjno-
kartograficznej potwierdzajgcej stan nieruchomosci na moment rozpoczecia biequ zasiedzenia, w
tym zakres i sposob wykorzystania materiatéw fotogrametrycznych pozyskanych z CODGIK (zdjecie
lotnicze) i U.S. Geological Survey (zdjecie satelitarne). Niestety Autorka nie zilustrowala tej czesci
zadnym dokumentem!. Dla kolejnych, opisywanych 5 opinii biegtych w sprawie o zasiedzenie
rowniez nie zafgczyta zadnego fragmentu dokumentacji technicznej czy tez geodezyjno-
kartograficznej. Autorka podkre$la koniecznosé opracowania metodyki przygotowania opinii z
wykorzystaniem zdjec¢ lotniczych i satelitarnych i unormowania prawnego w tym zakresie. Nalezy
podkreslic, ze w wiekszo$ci krajow europejskich materiaty te wykorzystywane sg w sprawach
sgdowych dotyczacych nieruchomosci.
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Doktorantka przedstawita autorskg propozycje zmiany przepiséw rozporzadzenia z 18 czerwca
2019r. Regulamin urzedowania sadéw powszechnych, w zakresie tresci postanowienia o
zasfedzeniu, ktére obligatoryjnie powinno powofywac sie na mape do celéw prawnych dotyczaca
przedmiotu zasiedzenia, sporzadzong przez geodete bieglego sgdowego — co nalezy uznaé za
sfuszne. Doktorantka opracowala takze autorski model postepowania sgdowego uwzgledniajgcy
obligatoryjny udziat bieglego geodety sgdowego we wszystkich postepowaniach o zasiedzenie {j.
obejmujgcych zaréwno catq nieruchomosc, jak i jej cze$é. W drugiej czesci rozdziatu Doktorantka
zajmowafa sie¢ wspdlnotami gruntowymi. | tak podobnie jak w poprzedniej czesci analize
przypadkow praktycznych poprzedzita zbadaniem skali tego zjawiska na obszarze Krakowa.
Uwazam, ze rozwaZania teoretyczne ze str. 164-171 nalezafoby przenie$c¢ do czesci teoretycznej
rozprawy. Do analiz Autorka wybrata pie¢ wspoéinot gruntowych istniejgcych na terenie jednostki
ewidencyjnej Nowa Huta. Analizy te, wykazujgce indywidualny, a zarazem specyficzny charakter
kazdej ze wspodinot gruntowych, w potgczeniu z przeprowadzong przez Doktorantke szerokq analizg
zmieniajacych sie na przestrzeni wielu lat uregulowan prawnych dotyczgcych wspéinot
gruntowych — pozwolity jej na postawienie wniosku, ze czynniki te wykluczajg mozliwosc
kompleksowego uregulowania opisywanego problemu. W tym wskazata na modelowe przyktady
wilasciwie zarzgdzanych wspéinot gruntowych, dla ktérych zniesienie wspotwiasnosci potgczone z
Jjej geodezyjnym podziatem spowodowatoby efekt negatywny (podziat 3100ha lasu miedzy 2090
podmiotéw uprawnionych). Zatem Autorka wskazuje nie tylko na koniecznosé usprawnienia
rozwigzar majacych na celu umozliwienie likwidacji wspéinot gruntowych i rozparcelowania ich, ale
réwnieZ na takie ktére zabezpieczytyby interesy wspéinot wiagciwie zarzgdzanych, o uregulowanym
stanie prawnym. Propozycje zmian dotyczq takze uregulowania kwestii wspolnot gruntowych
Skladajgcych sie z ,gruntéw porzuconych”.

Trzecig czesc niniejszego rozdziafu Autorka poswigcita na analize prac dotyczgcych, jak pisze
Autorka tzw. ,rozdzielenia ciat hipotecznych”, a wiec de facto doprowadzenia w ewidencji gruntow i
budynkow do zgodno$ci dziatki ewidencyjnej z jej definicja, tj. wydzielenia z dziatki ewidencyjnef —
gruntow o jednorodnym stanie prawnym. Opisywane zjawisko jest charakterystyczne dla terenéw
bylego zaboru austriackiego, gdzie czesto ksiegi wieczyste zakiadano na kilka parce! stanowigcych
przedmiot wtasnosci réznych podmiotéw. Po analizie takich przypadkéw z terenu miasta Krakowa,
Autorka wyodrebnita i przeanalizowata szczegétowo modelowy przypadek, w ktérym Zmieniajgce
si¢ na przestrzeni lat uregulowania prawne spowodowaty powstanie takiego stanu w katastrze i
ktory wymagat wydzielenia z obecnych dziatek ewidencyjnych — gruntow o jednorodnym stanie
prawnym, co rowniez ze wzgledu na dostepng dokumentacje i jej ograniczong przydatnosc
wymusifo przeprowadzenie czynno$ci ustalenia granic dziatek w trybie przepisow rozporzadzenia
Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001r. w sprawie ewidencji gruntow
i budynkow. Propozycje Doktorantki w tym zakresie (wedfug Recenzenta stuszne), dotyczg
procedury ustalenia granic, jednakze w istocie — analiz takich procedur w aspekcie praktycznym,
ktére uzasadnialyby proponowane zmiany w rozprawie doktorskiej Autorka nie przeprowadzifa.

Dodatkowo, jesli Autorka miataby formufowac rekomendacje szczegétowe dotyczgce zmian
uregulowan prawnych i uczestniczyta w procesie legislacyjnym, wydaje sie, ze nalezafoby jednak
dokonac proby zbadania przedstawionych aspektow réwniez na innym obszarze naszego kraju (ze
wskazaniem na obszar nie objety dawnym katastrem Austriackim — jak miasto Krakow, ktéry ma
pewnq specyfike, czego Swiadoma jest Autorka).
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Rozaziat pt. ,Podsumowanie i wnioski koricowe” zawiera 8 punktow prezentujgcych wiasciwe
treSci podsumowujgce catosc¢ wykonanych prac i analiz.

4. Konkluzja

Zgodnie z art. 13 pkt. 1. ustawy z dnia 14 marca 2003 roku (Dz.U. Nr 65, poz. 595) ,0 stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki’ rozprawa doktorska,
powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego lub artystycznego oraz wykazywac
0gding wiedze teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowej lub artystycznej, a takze
umiejetnosc samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystyczney.

Przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska Mgr inz. Ewy John ma charakter
kompleksowego opracowania dotyczacego niezwykle zfozonego problemu regulacji stanu
prawnego nieruchomosci. W literaturze przedmiotu brak Jest kompleksowych opracowan w tym
zakresie, stad préba stworzenia takiego opracowania zasfuguje na uznanie. Nalezy zaznaczyd, ze
w przypadku publikacji pracy, zwlaszcza w catosci — wymaga ona pewnego uporzgdkowania tj.
wyraZnego oddzielenia teorii od praktyki i uszczegdlowienia fragmentéw dotyczacych aspektow

technicznych, a takze zilustrowania analizowanych przypadkow dokumentacjg geodezyjno-
kartograficzna.

Mgr inz. Ewa John w rozdziale 6 przedstawila autorskie koncepcje rozwigzan pewnych
zagadnien z zakresu regulacji stanu prawnego w Polsce, ktére cechujg sie oryginalno$cig. Za
szczegolnie cenne uwazam rozwazania | rekomendacje dotyczace wspdinot gruntowych oraz

dotyczacych uregulowan w zakresie regulacji stanu prawnego w zwigzku z zasiedzeniem
nieruchomosci.

Mgr inz. Ewa John udowodnita zatem recenzowang rozprawg doktorskg, Ze posiada
umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej — okreélita problem badawczy, postawila
tezy i przyjmujgc cel badan, wychodzac od analizy literatury, poprzez analize przypadkow
praktycznych w zakresie regulowania stanu prawnego nieruchomosci, podjeta prébe opracowania
auforskich propozycji zmian zasad postepowania w zakresie regulacji stanu prawnego.

Podsumowujac, niezaleznie od zamieszczonych w niniejszej recenzji uwag i zasugerowanych
poprawek koniecznych w przypadku publikacji cafej pracy bgdz jej fragmentdw, stwierdzam, ze
przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska Pani Mgr inz. Ewy John nt. ~Koncepcja zmian
procesu regulacji stanu prawnego nieruchomosci w aspekcie wykonawstwa geodezyjnego”,
wykonana pod kierunkiem ar hab. inz. Jarostawa Janusa, prof. UR
oraz dr inz. Stanistawa Baciora — spetnia warunki okreslone w art. 13 pkt. 1. ustawy z dnia 14 marca
2003 roku (Dz.U. Nr 65, poz. 595) ,0 stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki” i stawiam wniosek o dopuszczenie jej do publicznej obrony.

Dr hab. inz. Marcin Karabin, prof. uczelni
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